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IKINCi BOLUM

BIRINCI FASIL

Hayir ve Serrin Mahiyeti ve Takdiri

Bil ki iIm-i Ali'de kainattaki nizam en iist derecede kemal, hayir giizellik ve cemale sahiptir. Bu
kendi yerinde delil ve burhanlar isiginda icmal yoluyla ispatlanmistir. Baska bir beyanla; tafsilli
olarak ispatlanmistir. Gergi onun tafsilati ancak onun kaynagi olan zat yani Allah'a (c.c)
mahsustur ve vahiy yahut ilahi 6gretilerle bilinebilir. Elinizde bulunan kitaba minasip olan sudur

ki... Kemal,

cemal ve hayir tiirlinden olan bir gey, viicudun (varligin) ash ve hakikatinin diginda bir sey
degildir. Zira ondan baska bir sey icin herhangi bir tahakkuk s6z konusu degildir. Malumdur ki
vucudun hakikatinin kargi noktasinda yokluluk ya da mahiyet vardir ki bunlarin hi¢ birisi kendi

basina zatlar geregi bir

sey degillerdir. Hi¢bir degerleri yoktur. Salt hilkimsuzlik ya da salt itibardirlar. Viicut ile
aydinlanmadiklari ve onun zuhuru ile zahir olmadiklar siirece hem zat, hem sifat hem de eser
noktasinda onlar i¢in herhangi bir ispat s6z konusu degildir. Ancak viicut zuhur ettiginde onlarin
her biri kendine has zuhur, 6zellik ve eser sahibi olurlar. Buna gore tim kemaller mutlak cemal
sahibinin cemalinin yansimalari ve mutlak nurun kédmil tecellisinden kaynaklanmaktadir. Diger
varliklarin kendilerinden kaynaklanan herhangi bir seyleri yoktur. Mutlak higlik ve yokluk

icindedirler. Tum kemaller O'ndandir ve O'na donmektedir.

Vicudun Hakikati Allah'in Zatindan Vuku Bulur
Kendi bransi icerisinde yazilmigtir ki Allah'in zatindan kaynaklanan sey, higlik ve mahiyet siniri

olmaksizin viicudun hakikati ve salt varliktir. Zira hiclik ve mahiyet Allah'in zatindan



kaynaklanmazlar ve ilahi feyzin alinmasinda sinirlara sahiptirler. Kim marifet ehli olanlarin ifade
ettigi sekliyle ilahi feyzin alinama ve yiklenmesinin niceligini anlayacak olursa feyzin

ulastinimasi ve yansimasinda higbir sinir ve

kisitlamanin olamayacagini da tasdik edecektir. Allah'in (c.c) mukaddes zati nasil her tiirli
noksanlik ve sinirlamalardan miinezzeh ise O'nun mukaddes feyzi de her tiirli muhtemel ve
mumkun kisitlama ve mahiyetler nedeniyle meydana gelen sinirlamalardan minezzehtir. Buna
gore mutlak cemal sahibinin gdlgesi olan O'nun feyzi, mutlak cemal sahibi, tam cemal ve
kemaldir. O, zatinda, sifatinda ve fiillerinde cemal sahibidir. Viicudun (varligin) aslindan baska
seyi takdir ve icat etmez.

Serler Vicuttan Degil Sanirdan Kaynaklanir

Tabiat aleminde meydana gelen biitiin serler, felaketler, hastaliklar, facialar ve hosa gitmeyen
hadisler varliklarin varoluslarindan degil bilakis aralarindaki ziddiyet ve surtismelerden
dolayidir. Hatta varliklarindaki noksanliktan kaynaklanmaktadir. Bunun nedeni ise sahip oldugu

sinirlama ve noksanliklardir.

Boylece ilahi takdir nurunun digina gikar ve gergekte ise takdir kaleminin digindadir. Nurun ash
ve hakikati her tirli ser, noksanlik ve kusurdan minezzeh olan viucuttur. Noksanlik, ser ve
zararli seyler ¢esitli bakis agilarina gore dogrudan da olmasa dolayl olarak takdir edilmiglerdir.
Zira eger tabiat alemi tahakkuk bulmasaydi ve viicut (varlik) takdir edilmeseydi (noksanlik ve
serler de tahakkuk bulmayacakti.) Nitekim fayda ve hayir da tahakkuk bulmazdi. Bu tir hiclik ve
yokluklar mutlak higlik ve yokluklar degillerdir...

Serr ve Noksanliklar Dolayl Olarak Takdir Edilmiglerdir
Allah tarafindan dogrudan takdir edilen sadece hayir ve kemallerdir. Halel, ser ve zararli seyler
dolayli olarak ortaya ¢ikan seylerdir. Nitekim birinci derecede asagidaki ayette de bu noktaya

isaret etmigtir. "Sana ne iyilik gelirse Allah'tandir. Sana ne kaétulik gelirse kendindendir."

Ama ikinci derecede ise soyle buyurmaktadir: "De ki: Hepsi Allah'tandir.” Diger ayetlerde ve Ehl-
i Beyt hadislerinde bu iki noktaya birgok defa isaret edilmistir. Bir hadiste her ikisinin de (hayir
ve ger) takdir edildigi ve yaratildigi ifade edilmistir. (78)

* % %

Tdm Hayirlanin Allah'a Nispet Verilmesi



Allah (c.c) salt kemal, hayir, cemal ve baha oldugu i¢in onun tarafindan gelen her sey kemal ve
hayirdir. Hatta viicudun (varligin) nizami, varhi@in hakikati, gayb ve huzur O'nun kemal ve
cemalinin aynisidir. Noksanlik, vebal ve serler ise hiclik ve Allah'in takdirine taalluk bulmayan
mabhiyetin gereklerindendir. Hatta tabiat aleminde vuku bulan serler varliklar arasindaki

uyusmazlik ve diinya aleminin strtiismelerinden dolayidir.

Varliklar arasindaki uyusmazlik ise takdire taalluk bulmaz. Buna gore var olan tim hayir, kemal
ve guzellikler Allah'tandir. Mevcut olan noksanlik, ser ve glinahlar ise mahltklardandir. Nitekim
ayette soyle buyurmustur: "Sana ne iyilik gelirse Allah'tandir. Sana ne kaotulik gelirse

kendindendir."

Buna gore tim dunyevi ve uhrevi saadetler, mulk ve melekata ait hayirlar, tim hayir ve
saadetlerin kaynagdi olan Allah'tandir. Tim dlinya ve ahiret bedbahtliklari, bu alem ve ahiret
aleminin serleri mahltklarin kusur ve noksanliklarindandir. Saadet ve bedbahtlik onlarin
zatlarina aittir Allah'in takdirine bagl degildir diye bilinen maruf sdylem saadet agisindan

bakildiginda asilsizdir.

Cunki saadet Allah tarafindan takdir edilir. Herhangi bir zat ya da mabhiyetin kendisinden
kaynaklanan bir saadeti yoktur. Bilakis salt bedbahtlik ve helaket mahiyete aittir. Ama
bahsedilen s6z bedbahtlik agisindan bakildiginda dogru ve sahihtir. Zira bedbahtlik mahiyete
aittir ve takdir edilmez. (79)

* % %

insanlar Eliyle Hayir ve Serrin Cereyaninin Keyfiyeti

Ehil olan kimseler gegcmis konular tGizerinde tefekkiir ettikleri vakit Hakkin, kullar eliyle higbir

yanlisa mahal vermeden hayir ve serri cereyan ettirmesinin keyfiyeti asikar olacaktir.

Bu konudaki her turlu stuphe ve elestirinin ortadan kaldirilip cevaplanmasi i¢in ¢ok genis bir
izaha ve cesitli mukaddimelere ihtiya¢c duyulmaktadir. Ancak ben bu sayfalarda onlar beyan
etmeyecegim ama igaret yoluyla da deginmeden gegcemeyecegim...

Varliklarin Varoluglarinda Mustakil Olmamalari

Bil ki bir varligin herhangi bir fiilde miistakil olmasi mimkiin degildir. Ancak fail ve mucidin
kendi uriind olan sonuca yonelmesi mimkun olan her tirld higlik ve yoklugu yasaklayip uzak

tutmasi bu durumdan miistesnadir. E§er bir varlidin var olabilmesi icin yiiz sart gerekliyse fail,



bu varliga yonelik (var olmamasi icin) yiiz hiclik ve yokluktan doksan dokuz tanesine mani olur
ancak birisini engelleyemezse bu fail kesinlikle mistakil olmayacaktir. Buna gore faillikte

mustakil olmak, var edilecek olan varliga yonelik (var olmamasi igin)

mumkin olan her tirld higlik ve yoklugu ortadan kaldirmak, o varligi var olmasi igin vacip
haddine ulastirmak ve sonra da var etmek sartina baglhdir. Malumdur ki melekattan tutun da en
alt alem olan miilk alemine kadar ve onlarda var olan mahliklarin timi sahip olduklar zahiri ve
batini tim gucler de g6z online alinarak boyle bir makam ve sandan yoksundurlar. Zira sebebin

sonucuna yonelik ilk hiclik ve yokluk kendisini var eden sebebin

(fail) yok ve hic olmasiyla sonucun yok ve hi¢c olmasidir. Mimkin'il viicut aleminde sonugtan
boylesi bir higlik ve yoklugu alabilecek higbir varlik yoktur. Zira bu mimkidn'ul viicudun kendi
zatinda degisime ug@rayarak vacib'ul viicut dairesine girmek ve mimkadn'tl vicut sinirlarini
asmak anlamina gelir. Bu da aklin geregi olarak olanaksizdir. Buna goére bir seyi var ederken

mustakil olmak kendi varhginda mustakil olmayi gerektirir.

Bu ise mumkin'ul vicutlar i¢in olanaksizdir. Bu beyanla malum oldu ki bir seyin var
edilmesinde tefviz higbir varlik icin mimkiin degildir. Bu, mikelleflere ve onlarin fiillerine
mahsus degildir. Gergi mitekellimlerin kullandigi cimlelerden onlara mahsus oldugu

anlasiimaktadir ancak c¢esitli bablardan tartismanin umumiyetini anlamak mimkundyir.

Mukelleflerin fiilleri bahsi 6nemli oldugu icin mutekellimler tartigmayi bu boyutta ortaya
atmislardir. Ozetle; biz miitekellimlerin tartismasina karismiyoruz. Biz hakkin arastirma ve
arayisindayiz. Sonug su ki higbir varlik higbir konuda tefviz sahibi degildir...

Hayirlarin Allah'a Fenaliklarin Kullara Nispet Verilmesi

Hayir ve ser hem Allah'a hem de kullara nispet verilmekte ve her iki yaklasim da dogrudur. Bir
hadiste soyle buyurmaktadir: Hayir ve serri kullarin eliyle icra eden benim. Ancak bununla
birlikte hayirlar dogrudan Allah'a dolayh olarak ise kullara nispet verilir. Ser ise bunun aksinedir.
Yani dogrudan kullara dolayl olarak ise Allah'a nispet verilir. Bir hadis-i kutside bu noktaya
isaret edilmektedir: "Ey insanoglu! Senin igledigin hayir amellere ben senden daha evlayim.
Kendi isledigin giinahlara ise sen benden daha evlasin." Ge¢gmis sayfalarda bu konuya

degindigimiz icin burada tekrar etmiyoruz. (80)

* % %



ikicilik Stiphesi

Hayir ve Ser Olmak Uzere iki Kaynaga inanmak

Bir takim suphe ve tereddiitler meydana getirerek hayir ve ser kaynagi olmak tzere iki vacib'ul
vicudun olmasi gerektigini dile getirmek istemislerdir. Hayir kaynagi olarak Yezdan ser kaynagi
olarak da Ehrimen ismini kullanmis ve iddialarini ispatlamak icin de iki tane delil sunmuslardir.

Bunlardan bir tanesi mukaddescilik digeri ise burhan ve hiukimsel delillerdir.

Birinci delil: Allah (c.c) hayirlarin kayna@i olmalidir. Tim varliklarin gézii O'nun ihsanperver
ellerine bakmaktadir. Dolayisiyla siirekli olarak feyiz veren, hayir ve comertlik kaynagi olmahdir.
Biitlin Umitsizlerin Umit kaynagi ve fitratlarin feyiz ve kerem temennisi guttikleri bir kimse ser
ve zararli seylerin kaynagi olmamalidir. Oyleyse tiim hayirlar igin salt hayir ve kadim ihsan
sahibi olacak bir kaynaga inanmak durumundayiz. Ama bir taraftan da kainatta bir takim ser,

zararh sey ve olumsuzluklarin da oldugunu gérmekteyiz.

Oyleyse yine bunlarin kaynaklandigi baska bir kaynak daha séz konusu olmalidir. Eer hem
hayirlar hem de serler i¢in iki tane kaynaga inanmazsak hayir ve serrin her birinin vacib'ul viicut
ve mucide gerek duymadan meydana geldigin kabul etmek gerekir. Dolayisiyla sayilamayacak

kadar vacib'ul viicut sayisi 6n plana gikacaktir.

ikinci delil: Yezdan ve Ehrimen'i ispatlamak igin hiikiimsel delil dile getirmislerdir. Soyle ki
sebep ve sonug (illet ve malul) arasinda benzerlik ve tevafuk s6z konusu olmalidir. Bir sebepten
(illetten) birbirine zit iki sonug (malul) ortaya ¢cikamaz. Ornegin ates i1sinin sebebidir. Atesten
serinligin de kaynaklanmasini beklemek olanaksizdir. Clinki bu, illette (sebepte) 6zel bir eser
meydana getirecek bir 6zellik gerektirmektedir. Buna gore iki zit seyin kaynaklarinin da iki zit ve

mubhalif kaynak olmasi gerekmektedir.

Eger Allah'in (c.c) hem hayir hem de serrin kaynadi oldugunu kabul edecek olursak iki zit
ozelligin onda toplanmasi gerekir. Bu ise Allah'in zatinin bir olmasi gerektigi ilkesiyle
celismekte, zatin clizlerden meydana gelmesini ve kendi clizlerine muhtag¢ olmasini
gerektirmektedir.

Hayir ve ser mefhumu, ilim ve kudret mefhumlari gibi kemal mefhumlarindan degildir ki bir
kaynaktan iki mefhumun goriilmesi s6z konusu olsun. Bilakis ser ve hayir, ilim ve cehalet,
kudret ve acizlik mefhumlari gibi bir birine zit ve muhalif iki mefhumdur. Buna gore bir birine zit

ve muhalif hayir ve ser mefhumlarinin



cuzlerden olugmayan bir ve tek kaynaktan meydana gelmesi olanaksizdir. Zira almede ser ve
hayir olmak uzere iki grup varlik gormekteyiz. Eger bu iki grup igin ayri ayri iki kaynak kabul
etmezsek her iki grubun da vacib'ul viicut ve hi¢bir kaynaga ihtiya¢ duymayan seyler oldugunu

kabul etmek gerekir. Bu da sayllamayacak kadar ¢ok vacib'ul viicut olmasini gerektirir.

Ozetle; Her acidan tek olup ciizlerden olusmayan vacib'ul viicut, bir birine zit ve muhalif hayir ve
ser mefhumlarinin kaynagi olamaz. Oyleyse hayir ve ser kaynagi olmak (izere iki kaynak ve iki
vacip olmasi gerekir. Bu iddiay! dile getirenler hayir kaynagini Yezdan ve ser kaynagini da

Ehrimen olarak adlandirmislardir.

Birinci delile cevap: Bu iki delilin birisi mukaddescilik digeri ise delil ve burhan esasina gore
tanzim edilmistir. Filozoflar bu iki delilin ikisine de ayni yolla cevap vermislerdir. Bunlardan
mukaddescilik esasina dayali delile Aristoteles, felsefe esasina goére dile getirilen burhan
esasina gore tanzim edilen delile de Eflatun cevap vermistir.

Aristoteles tarafindan zikredilen kisimlari merhum Mirdamad

iki katina ¢ikarmis ve tasavvur edilebilecek siklari sekiz kisma ayirmistir. Tasavvur edilebilecek
siklari hayir ve ser varliklar faslinda dile getirmistir. Bunlardan birincisi: Bir varligin bizzat
kendisinin salt hayir olmasi. ikincisi; Bir varligin bizzat kendisinin salt ser olmasi. Ugiinciis;
Kendisiyle kiyaslandidi vakit zati icin serri cok hayiri az olan ve bunun tersi durum. (Yani hayiri

cok serri az.)

Hayir ve Ser Bakimindan Varliklarin Taksimi
Mirdamad varligin kendisiyle kiyasina ilave olarak baskasiyla da kiyas yapmis ve sdyle demistir:
Her varlik baska bir varlik igin salt hayir, salt ser, serri cok hayiri az ya da bunun aksi (hayir gok

serri az) konumunda olabilir. Boylece tasavvur edilebilecek siklarin sayisi sekizi bulmaktadir.

Biz de bu sekiz sikka iki sik daha ekleyerek sdyle diyoruz: Varliklar bizzat ser ve hayir
bakimindan esit mesafede olabilir. Ya da diger varliklara kiyasla hayir ve ser konusunda esit ve
ortada olabilir. Bu durumda tasavvur edilebilecek siklarin sayisi on tane olmaktadir. Elbette
siklar birbirine katarak bu siklarin sayisi daha da artirilabilir. Ornegin kendisi bizzat salt hayir

ama baskasiyla kiyaslandiginda salt ser olabilir. Bunun aksi durum da s6z konusudur.



Aristoteles'in ve mitekellimlerin beyaniyla; Eger bir varligin vicudu salt hayir olursa kaynagin
onu var etmesi ve eger salt ser olursa kaynagin bu kez onu var etmemesi gerekir. Eger hayir
¢ok serri az olursa bu durumda kaynagin yine onu yaratmasi gerekir. Zira hayirliligi bunu

gerektirir.

Ama eger serri ¢cok hayir az olursa bu durumda kaynak onu var etmemelidir. Zira bu durumda
faziletsizin gereksiz yere faziletliye tercih edilmesi sdz konusu olur. iddia ediyoruz ki tiim
varliklar ya salt hayirdir. Ornegin akil, mukarrep melekler, peygamberler. Ya da hayiri cok serri
az varlklardir. Her bir varligi tg grup varlkla géz oniinde bulundurmak gerekir: Sebepler,

sonuglar ve statlisu bir olan varliklar. Yani ne o varliklarin sebepleridirler ne de sonuclaridirlar.

Ama bir varlik kendi sebebi (illeti) ile kiyaslanacak olursa bu durumda o sebebin (illetin) sonucu
(malulii) kendi sebebine (illetine) serri ulagan veya zarar veren konumunda olamaz. Sonucun
(maluliin) viicudu sebebin (illetin) viicudunun altindadir. Ona uyumlu olmalidir. Clinkii onun

eseridir ve bir seyin eseri kesinlikle o seye tesir edemez.

Bir varligin sebebi (illeti) kendi sonucuyla (maluliiyle) kiyaslanirsa bu durumda sdyle soylemek
gerekir; Sonucun (maluliin) kendi sebebiyle (illetiyle) uyumlu olmasi gerekir. Zira sonucun
(maluliin) sahip oldugu her sey sebep (illet) nedeniyledir. Sebep (illet) hicbir zaman kendi

sonucuyla (maluliiyle) uyumsuzluk gostermez. Bilakis onunla uyum ve tevafuk halindedir. Bir
varlik eger zarar ya da fayda sagliyorsa, bunu sadece kendi statiisiinde olan bir varliga

yapabilir. Simdi su soruyu

sormallyiz; Kainatta ayni statiideki bagka bir varliga zarar ve serri, hayir ve faydasindan daha
fazla olan bir varlik var midir yoksa yok mudur? Tecriibelerimize dayanarak baktigimizda boyle
bir varligin olmadigini gérmekteyiz. Ornegin akrep; bu hayvani en zararli hayvan olarak
taniyoruz. Ama eger iyi diistinecek olursak havadaki zehri soludugunu goririz. Akrep yagi
bircok hastalik igin ilag olarak kullanilmaktadir. Gergi biz birgok faydasini heniiz kesfetmis
degiliz. Ancak bu kesfedilmeme onda higbir hayirin olmamasi demek degildir. Elbette ki bazen

bir yil

boyunca birka¢ adami sokmaktadir. Ama bu bile bazen kisiden kisiye degismektedir. Bir bagka
ornek verecek olursak beka ve devamlari atese bagli olan bazi seyler vardir. Onlar i¢in hayirdir.

Gerg¢i Kerbela'da Hz. imam Hiiseyin'in (Aleyhisselam) cadirlarini atesle yaktilar, Kufe



sokaklarinda Hz. imam Zeyn'ul Abidin'in (Aleyhisselam) basina ates savurdular. Ama bu ciizi

zararlar ates serdir ve hayir kaynagindan ¢ikmis olmamalidir denemez.

Clinki eger ates olmasaydi imam Zeyn'il Abidin ((Aleyhisselam) da olmazdi. Zira bedenin bir
cuzil de atestir. Suya dikkat et! "Her canliyl sudan yarattik." Gergi bazen bir sahis suya dusup
bogularak 6lmektedir. Yagmur Allah’'in rahmetidir. Ama bazen bir sahisin ¢atisindan su

damlamasina da neden olmaktadir.

Ozetle; Kainatta olan her sey ya salt hayirdir ya da hayiri serrinden daha fazladir. Hayir kaynagi
olmak, hayiri zararindan fazla olan bir seyi artirmasiyla ¢elismez. Mukaddesgilik esasina
dayanan bu delil onlarin kelamiydi ve Aristoteles bunu dile getirmis digerleri de onu takip

etmislerdir.

ikinci delile cevap: Hiikiimsel ve felsefe esasina dayali bu delile mukaddesgilik esasina gore bir
cevap verilemez. Tim varliklarda sadece bir zerre ser olur ve geriye kalan her sey hayir olsa bile
yine de bu ¢ok az miktar ser hayirin talep ettigi gibi var edilme ciheti istemektedir. Eger serrin
bir kaynaktan zuhur ettigini kabul edecek olursak (ne kadar az olursa olsun) bu kaynagin, hayir

ile uyumluluk gosteren

ozelliginin ziddi bir 6zellige sahip olmasi gerekir. Bu durumda ise kaynagin ciizlerden olusmasi
durumu ortaya ¢ikmaktadir. Elbette bu sorun, o kaynagin ciizlerden olugsmadigina inandigimiz
vakit ortaya cikar. iste boylesi bir siiphe itibari sézlerle ortadan kaldirilamaz. Bu nedenle delil,
burhan ve felsefe esasina dayali bir cevap vermek gerekir.

Serrin Mucide Gerek Duymamasi

Delilin serhi; Eger bitiin alem hayir ve ¢ok ciizi miktarda ser gorirsek o serrin bir kaynagi
olmalidir. Eger bu kaynagin, hayiri var eden kaynak oldugunu sdyleyecek olursak bu cilizlerden
olusmus olmayi gerektirir. Alemlerin Rabbi olan Allah asla ciizlerden olusmaz. Zira ciizlerden
olusmak demek ikicilik anlami tagimaktadir. Bu nedenle baslarinda Eflatun olmak tzere biitiin

filozoflar alemde serrin olmadigina hilkkmetmiglerdir.

Soyle sdylemektedirler: Serlerin tumu hicliktir. Higlikler ise salt hikimsuzliktdr. Higlikler
dememizin sebebi de varliklara ve onlarin sayilarina binaendir. Zira ¢okluk ve sayi ancak vicut

ve varligin hakkidir. Hi¢ligin ¢coklugu ve sayisi olmaz. Aslina bakilirsa "hiclik" bir sey degildir.



Salt hikimsuzliktir. Bir sey olmayan, tahakkuk bulamaz. Tahakkuk bulamayan, nasil sayilabilir
ki? Hicliklerin ¢okluk ve sayisi varliklarin ve var olanlarin karsisinda itibari bir anlam

tagimaktadir.

Ozetle; hiclik, bir sey degildir. Boylece kaynaga da gerek duymaz. Tahakkuk bulan bir sey
kaynak arayiginda olur. Nasil, bir "hi¢" icin kaynagi var diyebiliriz? Hicliklerin kaynag higten
baska bir sey degildir.

Ser Hicliktir

Ser higliktir. Birgok filozof bu konuyu vicdanlara yonlendirerek bu konunun zaruri oldugunu
soylemiglerdir. Zaruri bir konu i¢in delil ve burhan getirmeye de gerek yoktur. Hangi serre
odaklanirsan odaklan biraz dikkatle inceledigin zaman higlik ifade ettigini géreceksin. Ornegin
peygamber oldiurmek serdir. Tek tek inceleyerek ne maktuliin ne de katilin varliklarinin ser
oldugunu goriyoruz. Katilin yaptidi fiil de ser degildir. Peygamberin kesilen bogazi da ¢elik degil
ki keskin kiligtan etkilenmesin. Bogazin etkilenmesi onun kemali kilicin keskinligi de kendi

kemalidir.

Failin bilek glici de kendi haddi zatinda hayirdir. Peki burada bizim ser dedigimiz sey nedir? Ser
dedigimiz sey ruhun bedenden ayrilip basin viicuttan kopmasindan baska bir sey midir? iki ciiz
arasindaki bu ayrilma ne anlam tasir? Yani hayata devam etmeye misait olan bir varligin bu
durumunun engellenmesi degil midir? Bu da varhigin devaminin olmayisindan baska bir sey

degildir.

Buna gore "bizzat ser" tekdmdl halinde olan varligin kemal derecelerine yonelik seyrine mani
olmaktir. Adam oldirmek de bundan ibarettir. Buna gore hiclik asalet itibariyle ser konumuna
gelmis oldu. Katil de bizzat ser degildi. Ornegin en serli adam oldugunu sdyledigin Simr, Hz.
Peygamberin (Allah'in salat ve selami O'na ve Ehl-i Beyt'ine olsun) evladinin basini kestigi i¢in

lanet okuyorsun. Peki, neden ona lanet okuyorsun?

Simr bir varlik oldugu i¢in mi lanet okuyorsun? Yoksa Allah'in yarattigi bir mahlik oldugu i¢in mi
lanet okuyorsun? Kendi zatiyla kaim oldugu i¢in mi lanet okunuyor? Hayir, asla bdyle degildir. O
melun, bir hi¢ olan cinayeti isledigi icin lanetlenmektedir. Bizzat ser olan "hi¢" olan seydir. Simr

sonradan ger olmustur.



Cunkd eger bir "hi¢" olan o sey ona nispet verilmeseydi lanet edilemezdi. Buna gore, "higler"
zatlan itibariyle serdirler. Varliginin kendi haddi zatinda seyrine mani olanlar ise zatlan itibariyle
degil sonradan ser olmuslardir. Oyleyse, serlerin failleri kendi zatlarinda hayirdirlar. Zira hepsi
varliktir ve ser varlik degildir. TUm salt hayirdirlar. (81)

* % %

Hayir ve Serrin Mahluk Olmasiyla ilgili Hadisin Serhi

Muaviye b. Vahab Hz. imam Sadik'tan (Aleyhisselam) s6yle duydugunu naklediyor: Allah'in Hz.
Musa'ya vahyedip Tevrat'a nazil ettigi seylerden birisi de sudur: Ben Allah'im! Benden baska
ilah yoktur. Mahluklari ve hayirlari ben yarattim. Onu sevdigim kullarimin eliyle cari ettirdim. Ne
mutlu hayirlari elleriyle cari ettirdigim kullarima! Allah benim. Benden bagka ilah yoktur.
Mabhldklari ve serri ben yarattim. Onu istedigim kimselerin eliyle cari ettirdim. Vay olsun onu

elleriyle cari ettirdigim kimselerin haline!

Hadisin Serhinde Allame Meclisinin Bakisi

Allame Meclisi (r.a) bu hadisin altinda séyle buyurmaktadir: Hayir ve ser, itaat ve giinaha,
onlarin sebeplerine atfedilir. Yine hububat, meyve, eti yenen hayvanlar gibi faydali mahliklara ve
zehir, yilan, akrep gibi zararli mahlUklara, nimet ve belalara atfedilir. Esaire sdyle sOylemektedir:
Bunlarin tiimii Allah'in fiilleridir. Mutezile ve imamiyye kullarin fiilleriyle ilgili olarak Esaire'den

farkh bir yaklagima sabhiptirler.

Nakledilen sudur: Allah (c.c) kullarin fiilleri harig diger her seyde hayir ve serrin yaraticisidir.
Daha sonra soyle buyurmaktadirlar: Filozoflarin biyiik bir cogunlugu varliklarda Allah'tan baska
hi¢ bir seyin etki ve eser sahibi olmadigini sdylemektedirler. Kullarin iradesi, Allah'in onlar eliyle

fiilleri yaratmasina ortam ve zemine hazirlamaktadir. Bu, Esaire ve filozoflarin gorusleriyle
tevafuk halindedir. Bu tiir hadislerin takiyyeye yorumlanmasi mimkinddir.

Allame Meclisi'nin Bakis Agisinin Elestirisi

Hayir ve ser zat ve sifata her yerde atfedilebilir. TGm hayirlar bizzat viicudun (varhgin)
hakikatine doner. Diger seylere atfedilmesi temsil ettikleri viicut (varlik) cihetiyledir. Nitekim
bizzat ger viicudun (varligin) olmamasi ya da viicudun kemalinin olmamasidir. Zararli hayvanlar

gibi baska seylere atfedilmesi dolaylidir.

Kullarin fiillerinin yaratilmasi konusunda imamiyye ve Mutezile'nin, Esaire ile muhalif oldugu,

hayir ve serrin Allah'a nispet verildigi ayet ve hadislerin yorumlanmasi konusuna gelince;



Tuttuklan yol akil, burhan ve vicdana aykiri Cebircilik olan Esaire ile muhalefet etmeleri sahihtir.
Ama ayet ve hadislerin gorisleri Esaire'den daha batil ve hilkiimstiz olan Tefviz anlayisina

sahip Mutezile'ye yorumlanmasinin vechi yoktur.

Ancak Ehl-i Beyt'in hidayet nuru ve bereketiyle hak mezhebe sahip imamiyye ayetlerle mutabik,
saglam delil ve goniil ehli yiice ariflerin gittikleri yolu takip etmistir. Onlarin, ayet ve hadisleri
Allame Meclisi'nin naklettigi gibi baska anlama yorumlamalara hicbir ihtiyaci yoktur. imamiyye
kullarin higbir fiilinde Allah'in iradesinin devre disi oldugunu kabul etmemekte ve hicbir isin

kullara tefviz edildigine inanmamaktadir.

"Varliklarda Allah'tan baska hig bir seyin etki ve eser sahibi olmadigi" cimlesine geline; bu
climle Esaire'nin gorisiyle tevafuk etmektedir. Ancak "varliklarda Allah'tan baska hig bir seyin
etki ve eser sahibi olmadigi" sozlinln filozoflarin biyiik bir kisminin goriisii oldugu iddiasi ise

tamamen sahihtir.

Hatta bitiin filozof ve marifet ehli olanlarin goriistidir. Hatta bu goriise sahip olmayan bir
filozofun kalbine hikmet nuru girmemis, onun batini marifeti hissetmemistir. Ancak bunun
anlami kullarin iradesi Allah'in yaratmasi igin ortam ve zemine hazirlayici olmak degildir. Bu
konu, ehil olan kimseler igin ¢ok agiktir. Onun da Esaire gorisilyle drtigsmesi imkansizdir.
Bundan daha garip olan ise Esaire'nin goriistiniin filozoflara atfedilmesidir. Halbuki onlar
arasinda olmasi ¢ok uzak bir ihtimaldir. Esaire goriisiinu batil ve muhalif bilmeyen ¢ok nadir

filozof bulunabilir.

"Bu tur hadislerin takiyyeye yorumlanmasi mimkundur." Cimlesine gelince; Birinci olarak bu
yorum yersiz bir yorumdur. Zira bu hadislerin zahirleri hak mezhep ve gorusle mutabik ve
delillerle drtiismektedir. ikinci olarak; Bu hadisler Kuran'da birgok ayet ile mutabiktir. Ayetlerin
ve ayetlerle 6rtiisen hadislerin takiyyeye yorumlanmasinin higbir gecerli sebebi yoktur. Ugiincii
olarak; Bu hadisler arasinda takiyyeye yorumlanmasina neden olabilecek bir ¢eliski yoktur.

insanin hayir ve serrin faili oldugunu belirten hadislerle birlikte agiklanabilme dzelligi mevcuttur.

Dordiinci olarak; Kendisinin de buyurdugu gibi bu hadisler zahir, itibariyle cogunlugu temsil
etmeyen Esaire'nin gortsuyle uyum gostermektedir. Dolayisiyla bdyle bir durumda bu hadisleri

takiyyeye yorumlamanin bir gerekcesi de yoktur. (82)



- Esfar-i Erbaa c. 2 s. 292 ve sonrasi. C. 1 Asalet'ul Viicut Bahsi

- Esfar-i Erbaa c. 2 s. 292 Fasil: 25-29

- Esfar-i Erbaa c. 7 s. 58-62

- Nisa/79

- Nisa/78

- Nisa/79

- et-Tabiat c. 1 s. 72,100, 136 Makale: 2 Fasil 3 ve 7 Makale: 1 Fasil: 9, Metafizik s. 27 Fasil:
7

- et-Tabiat c. 1 s. 72 Makale: 1 Fasil: 9

- Mir Muhammed Bakir b. Semsuddin Muhammed. Mirdamad diye maruftur. Hicri kameri 1041
yilinda isfahan'da diinyaya geldi. O, emsaline az rastlanir imamiye bilginidir. Akli ve nakli
ilimlerde ¢ok yonli buyik bir filozoftur. Fikihsal sorunlari halletme noktasinda emsalsizdir.
Necef'te metfundur.

- Kibsat s. 433

- Su, toprak, hava ve ates adi verilen dort ana unsura isaret edilmektedir.

- Enbiya/30

- Usul-u Kafi c. 1 s. 15 Hadis: 1

- Mirat'ul Ukul c. 2 s. 171-172 Hadis: 1



