
مقدمہ فدک ک فقہی اور قانونی نقائص
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شاید خلیفہ اول ک فیصلک ے بنیاد ہون کی اصلی ترن دلل یہ ہو کہ ارخ ن اس فیصل کو کبھی تسلیم
نہں کیا اور فدک کئی بار اہل بیت علیہم السلام کو واپس کردیا گیا

فدک خیبر ک مشرق اور مدینہ منورہ س 20 فرسخ (120 کیلومیٹر) ک فاصل ر واقع ایک سرزمن کا نام ہے.
اس علاق مں رسول اللہ ک دور مں پانی کا چشمہ تھا؛ نخلسان تھا؛ کھیتی باڑی ک لئ زرخز خطہ بھی تھا

اور یہاں رہن ک لئ ایک رہائشی قلعہ بھی تھا جہاں یہودی رہائش پذر تھے.
غزوہ خیبر مں (لشکر اسلام ک سپہ سالاروں کی ناکای ک بعد) جب علی علیہ السلام کی سرکردگی مں خیبر

ک قلعات یک بعد دیگرے فتح ہوئ تو فدک کی یہودی – جنہوں ن جنگ خیبر مں خیبر ک یہودوں کو
تعاون کا وعدہ دیا تھا؛ بغر جنگ و خونرزی ک رسول اکرم صلی اللہ علیہ و آلہ و سلم ک سامن ہتھیار ڈال کر

ر ہی رسول اکرم صلی اللہ علیہ و آلہ و سلم کبغ ؛ چنانچہ فدک کا علاقہ جنگ کدستبردار ہوئ جنگ س
سرد کیا گیا. اور سورہ حشر کی آیات 6 اور 7 کی مطاق([1]) حکم الہی س یہ سرزمن رسول اللہ صلی اللہ علیہ

ں ملنجنگوں م – لئ ن کق مسلمان اور مجاہدمطا و آلہ و سلم کی ملکیت خاص قرار پائی. ان آیات ک
والی غنیمت ک برعکس – اس سرزمن مں کوئی حصہ قرار نہں دیا گیا.

سنی اور شیعہ مؤرخن اور راووں کا اتفاق ہے کہ سورہ اسراء کی آیت 26([2]) ک نزول ک بعد رسول اللہ صلی
اللہ علیہ و آلہ و سلم ن حضرت فاطمہ زہرا (س) کو اپن پاس بلایا اور اپنی اس ذاتی ملکیت یعنی فدک کی

وسع و عریض اور زرخز زمینں آپ (س) کو بخش دں اور یہ زمینں سیدہ کی ملکیت مں آگئں.
نی اکرم صلی اللہ علیہ و آلہ و سلم کی وفات ک بعد خلیفہ اول ن کچھ افراد فدک روانہ کئ اور مالکہ یعنی

سیدہ سلام اللہ علیہا ک وکلاء کو وہاں س نکال باہر کرک اس علاق کو غصب کردیا. سیدہ ن ابوبکر ک پاس
جاکر اپنا حق چھین جان کی شکایت کی اور ابوبکر ن فیصلہ سنایا جو سب کو معلوم ہے.

سماعتی ضوابط اور عدالتی کاروائی کی قواعد کی رو سی ابوبکر کا فیصلہ متعدد اور عدالتی خاموں اور نواقص کا
مجموعہ ہے؛ جیسا کہ:

ق اگر کسی شخص کمطا اور فقہی قواعد ک (Islamic Hearing Procedure) ی سماعتی رویئ1- اسلا
قبض مں کوئی مال یا جائیداد ہو (ملا ایک مکان اس ک تصرف مں ہو) اور دوسرا شخص اس ر اپنی مالکیت

کا دعوی کرے مدعی کا فرض ہے کہ وہ اپنا دعوی ابت کرے اور گواہ یش کرے اور جو شخص متصرفِ مال و
مِلک (Possessor) ہے اس ر اس طرح کا کوئی فرض عائد نہں ہوا؛ جبکہ خلیفہ اول ن اس مسلمہ اور
حقیقی و یقینی قانون ک برعکس اپنا دعوی ابت کرن ک لئ کوئی شاہد و گواہ یش نہں کیا بلکہ سیدہ

فاطمہ (س) س گواہ یش کرن کا مطالبہ کیا.

2- فقہ کا مسلمہ قاعدہ ہے کہ جب ک متصرف جائداد ک خلاف کسی ن شکایت نہ کی ہو قاضی (یا حاکم) کو



یہ حق حاصل نہں ہے کہ اس ک خلاف کوئی اقدام کرے. اور یہ ایک ناقابل انکار حقیقت ہے کہ سیدہ ک خلاف
کسی ن بھی جاکر دربار خلیفہ مں شکایت نہں کی تھی.

3- خلیفہ خود ہی مدعی (Complainant) بھی تھے اور قاضی بھی! اور یہ امر اسلای فقہ کی رو س ہرگز مجاز
نہں ہے.

4- قاضی کو مدعی اور مدعی علیہ کا موقف سن کر فیصلہ کرنا چاہئ اور اس ک بعد حکم ر عملدر آمد کرانا
س کرن اور دیگر مراحل ط فیصلہ سنان ،ں شکایت، فرد جرم عائد کرنم ؛ جبکہ اس مخصوص مسئلچاہئ

قبل ہی خلیفہ ن فدک کو اپن قبض مں ل رکھا تھا اور یہ امر بھی عدالتی معیاروں س مطابقت نہں رکھا.

5- قانون ک مطاق جب قاضی خود حقیقت کا علم رکھا ہو. ([3]) وہ اپن علم ک مطاق فیصلہ کرسکا ہے.
خلیفہ آیت تطہر ([4]) ک ظاہر و مفہوم ک تحت بخوی جانت تھے کہ حضرت فاطمہ (س) ، معصومہ اور

صاف انکار کیا اور ان س س سیدہ کی بات قبول کرن ں مگر انہوں نں بولتں اور کبھی جھوٹ نہطاہرہ ہ
گواہ یش کرن کا مطالبہ کیا!

سیدہ فاطمہ (س) ن ،(ونکہ مدعی وہی تھےک) ر عائد ہوتی تھی کی ذمہ داری خلیفہ یش کرن 6- گو کہ گواہ
دو گواہ یش کئ: «حضرت علی علیہ السلام» اور رسول اللہ (ص) کی خادمہ «جناب ام ایمن».

ان دو گواہوں مں س ایک بحکم آیت تطہر معصوم تھے اور دوسری ام ایمن تھں جن کو رسول اللہ صلی اللہ
اس آیت ک لئ ہر شخص ک وال ر ایمان رکھن رعلیہ و آلہ و سلم نی جنت کی بشارت سنائی تھی. آیت تطہ

مطاق، مصداق آیت "حضرت علی علیہ السلام" کی گواہی مفیدِ علم اور حجت تھی اور دو گواہوں کی گواہی کا
نعم البدل ہوسکتی تھی. اسی طرح ام ایمن کی گواہی رسول اللہ (ص) ک وعدہ جنت کی رو س اطمینان بخش

تھی اور یہ گواہی دو عورتوں کی گواہی کا نعم البدل ہوسکتی تھی یا پھر ایک مرد (خواہ وہ علی علیہ السلام کی
بجائ کوئی عام آدی ہی کوں نہ ہو) کی گواہی کو مکمل کرسکتی تھی. مگر تعجب و أسف کا مقام ہے کہ

خلیفہ ن ان دو کی شہادت قبول نہں کی اور کہا: ایک مرد اور ایک عورت کی گواہی قابل قبول نہں ہے بلکہ دو
!!مردوں یا ایک مرد اور دو عورتوں کو گواہی دینی چاہئ

7- ہم (اسِ زمان مں) جانت ہں (تو خلیفہ بھی اسُ دور مں ضرور جانت ہونگ) کہ رسول اللہ صلی اللہ علیہ
و آلہ و سلم ن جلل القدر صحای «خزیمة بن ابت» کی گواہی دو گواہوں کی گواہی ک بدل قبول فرمائی جس
کی وجہ س خزیمہ ذوالشہادتن ک لقب س مشہور ہوئ. اب سوال یہ ہے کہ کیا علی علیہ السلام کی گواہی /

شہادت – جو ساق فی الاسلام بھی تھے اور قرآن کی صرح گواہی ک مطاق معصوم بھی تھے – خزیمہ کی
گواہی ک برابر بھی نہ تھی؟ !



8- اسلای سماعتی رویئ ک مطاق عدالت مں مالکیت ک اثبات ک لئ دو مرد گواہوں کی ضرورت نہں
ہوتی؛ بلکہ ایک شاہد اور ایک قسم بھی کافی ہے؛ بالفاظ دیگر مال و جائداد ک مقدمات مں "قسم" گواہی کو

مکمل کر دیتی ہے اور فدک کا مسئلہ بھی مال و جائداد کا مسئلہ تھا.

9- خلیفہ اول و خلیفہ دوئم کی رسول اللہ صلی اللہ علیہ و آلہ و سلم ک ساتھ کثرت مصاحبت کی بنا ر ان
دونوں کو قطعی طور ر اس حقیقت س آگاہی حاصل تھی کہ رسول اللہ صلی اللہ علیہ و آلہ وسلم ن فدک

سیدہ فاطمةالزہراء سلام اللہ علیہا کو واگذار کیا تھا؛ ان دونوں کو اس حقیقت کا علم تھا مگر خلیفہ ن سماعت
کی متعدد خاموں اور نواقص ک باوجود اپن علم و یقن ک برعکس فیصلہ دیا.

10- شاید خلیفہ اول ک فیصل ک ے بنیاد ہون کی اصلی ترن دلل یہ ہو کہ ارخ ن اس فیصل کو تسلیم
نہں کیا اور فدک کئی بار اہل بیت علیہم السلام کو لوٹا دیا گیا. یہ کام سب س پہل عمربن عبدالعزز ن کیا۔

([5])

 

مآخذ:

[1] - وَمَا أفََاء اللهُ عَلَى رسَُولهِِ مِنْهُمْ فَمَا أوَْجَفْتمُْ عَلَيْهِ مِنْ خَْلٍ وَلاَ ركَِابٍ وَلَكِن اللهَ يُسَلطُ رسُُلَهُ عَلَى مَن يَشَاء
وَاللهُ عَلَى كُل شَيْءٍ قَدِرٌ

ز ہے جس کرسول صلی اللہ علیہ و آلہ و سلم کی طرف لوٹایا ہے، ایسی چ اپن ان س اور جو کچھ خدا ن
حصول ک لئ نہ تو تم (مسلمانوں) ن گہوڑے دوڑائ ہں نہ ہی اونٹ، مگر خدا اپن رسل کو جس ر چاہے

مسلط کردیا ہے اوراللہ ہر چز ر قدرت رکہا ہے.
بِلِ كَيْ لاَ نِ وَ ابْنِ السِى وَ الْمَسَاكَاََى وَالْيَْسُولِ وَ لذِِی الْقُرهِ وَ للِرِهُ عَلَى رسَُولهِِ مِنْ أهَْلِ الْقُرَى فَللا أفََاء الل م

يَكُونَ دُولَةً بَْنَ الأْغَْنيَِاء مِنكُمْ
اور بستوں والوں کا جو کچھ (مال و مِلک) اللہ تعالی اپن رسول (صلی اللہ علیہ و آلہ و سلم) ک ہاتھ لگائ وہ
قرابتداروں اور یتیموں، مسکینوں کا اور راست اللہ کا ہے اور رسول (صلی اللہ علیہ و آلہ و سلم) کا اور رسول ک

مں (ے خرچ) رہن وال مسافروں کا ہے ا کہ تمہارے دولتمندوں ک ہاتھ مں ہی یہ مال گردش کرا نہ رہ
.جائ

هُ ى حَقَْ[2] - وَآتِ ذَا الْقُر
اور قرابت دار کو اس کا حق دے دو.

عدالتی کاروائی ک انہوں ن ق فیصلہ دیا اسی لئمطا ن کعلم و یق [3]- اگر کوئی دعوی کرے کہ خلیفہ ن
مخلف مراحل ط کرنا ضروری سمجھے بغر فدک ر قبضہ کیا تو اس کو اس سوال کا سامنا کرنا ڑے گا کہ اگر
انہں یقن تھا تو پھر انہں عدالتی کاروائی کا سلسلہ کوں چلایا اور سیدہ (س﴾ س گواہ یش کرن کا مطالبہ
قبل ہی فدک غصب کرن وفات رسول (س﴾ س ڑے گا کہ کیا انہوں ن وں کیا؟ یا پھر اس سوال کا جواب دیناک
س کا منصوبہ بھی پہل ر قبضہ کرن ا ہے کہ خلافتمعلوم ہو کا منصوبہ بنایا تھا جیسا کہ قرائن وشواہد س



ہی طی شدہ تھا اور فدک غصب کرک خاندان رسالت کو مالی اور اقتصادی لحاظ س کمزور اورمحاج بنانا تھا اور
عدالتی کاروائی صرف ایک ڈھونگ تھی!. حقیقت یہ ہے کہ خلیفہ اول و خلیفہ دوئم ہر وقت رسول اللہ صلی اللہ
علیہ و آلہ و سلم ک ساتھ رہت تھے اور قطعی طور ر اس حقیقت س آگاہ تھے کہ رسول اللہ صلی اللہ علیہ و

آلہ وسلم ن فدک سیدہ فاطمةالزہراء سلام اللہ علیہا کو واگذار کیا تھا؛ مگر خلیفہ ن در حقیقت اپن علم و
یقن ک برعکس فیصلہ دیا۔

ركَُمْ تطَْهِراً" (احزاب – 33﴾ جْسَ أهَْلَ الْبَيْتِ وَيُطَههُ ليُِذْهِبَ عَنكُمُ الررِیدُ اللُ مَاِ[4] - إن
خدا ن فقط ارادہ فرمایا کہ رجس و آلودگی کو تم خاندان (اہل بیت نی صلی اللہ علیہ و آلہ و سلم)س دور

کردے اور تمہں پاک و مطہر کردے جیسا کہ پاک ہون کا حق ہے.
[5] - عمر بن عبدالعزز اہل سنت و الجماعت ک ہاں خلفائ راشدن ک زمرے مں شمار ہوت ہں البتہ یہ

روایت بھی ہے کہ ان س پہل عمر بن خطاب ن اپنی دور مں ایک بار فدک اہل بیت علیہم السلام کو لوٹا دیا
تھا جس س خلیفہ اول ک فیصل ک اعتبار کا اندازہ ہوا ہے!۔


